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1 ПОСТАНОВЛЕНИЕ К Делу № 3/10-1/2022
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C; ; 'b" ^ "Р ал ь н о го  районного
I о род Сочи

-
бездействия начальника у п п  1 ^  УПК рф 0 п ’ юДаннук> в
краю Огурцова С.И., в ы р а з н ! ^ ^ ^ 1 У МВДРо«и и  по'к,'4с~ с Г м у  
« контроля проверки заявления А д а ^ а Т Г  ° Т Дрган1“ - о б у ч е н ™  
зарегистрированного в КУСП у п п  Г  Гра"та Олеговича от та i22(m  
УПК РФ- и В принятии г,о немурешеГия “  *  70964 в " ° W »  ч. i от Ш  
обязании устранить Допущенные нарушения "°РЯДКе Ч' 1 ст' 145 УГ|« РФ,

В Центральный районный cvt ' 'A' IOB14JI: 
обратился Адамян Г.О. о ппи т ч , ™  с жалобон в порядке сг. 125 УПК РФ 
„о г. Сочи ГУ МВД РоССИИ незаконным бездействия начальника УВД

выразившегося в уклонении от о п г ч т г , ^ ”0^ 1™ 0' 0  Кра'°  0гурцова с  и  - 
заявления Адамяна Г о  от 22 Р  ?ГР1 о6ссмечеиия и контроля проверки 
Сочи за № 70964 в порядке ч Л ^ Й ^ Г Г 0™ В КУСП УВД "
в порядке ч. 1 ст. 145 УПК РФ обязании 1 '  "Рш,ятии ,ю немУ Рвени я 

i4_. ,0  язании устранить допущенные нарушения.
р дставленную жалобу, судья считает, что она подлежит

возвращению заявителю по следующим основаниям.
В соответствии со ст. 125 УПК РФ действия и бездействия дознавателя.

следователя, прокурора могут быть обжалованы участниками уголовного
судопроизводства, если эти решения затрагивают их интересы.

В соответствии с разъяснениями, содержащимися в постановлении
Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 10.02.2009 № 1 (ред. от
28.01.2014) «О практике рассмотрения судами жалоб в порядке статьи 125
Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации» по смыслу статей
123 и 125 УПК РФ жалобу на процессуальные решения и действия
(бездействие) дознавателя, следователя, руководителя следственного органа,
прокурора вправе подать любой участник уголовного судопроизводства или
иное лицо в той части, в которой производимые процессуальные действия и
принимаемые процессуальные решения затрагивают его интересы. Если жалоба
не содержит необходимых сведений, что препятствует ее рассмотрению
(например отсутствую т сведения о том. какие действия или решения
обжГ ов ши °ж алоб а ' не подписана заявителем, полномочия защитника или 
иижалованы, жалооа нс а соответствующими документами),
представителя заявителя не под ^ витеЛ10 для устранения недостатков с
жалоба подлежит возвращению 7ИЯ решения и разъяснением права
указанием в постановлении прими р
вновь обратиться в суд. ^ т  у постановления Пленума Верховного

В соответствии с абзацем I "> 200р дь i «О практике рассмотрения
суда Российской Федерации от ■ -  рф>> необхоДимо выяснить, имеется ли 
судами ж алоб в порядке ст. статьей , 25 УПК РФ. Это и указание
предмет обж алования в соответствии



2
Hi* конкретное решение 
обоснование юго, почему
ущерб конституционным

(действие г\а ^

"° «неп’и^заяв^еГ^ К°Г° — «о а
судопро.пводства либо . а т р у д ^ ’ « свобода^ ^ * 06"0 " l * C E  
..... linn ппаш м lavnu......  г j «мить логтип участника уголовног................- »  И - к о н НЫе; ^ л о с 1уп ^ С ииГ Г пГ  УГ0Л

(представляет), были з а Мвител« либо лица 1 " равосМию--------
Исходя из п р аво п р и м ен Х н о ™  (««Рушены). ' 1ЬИ интеРесы таковой

какие

подготовки к судебному з а с е л ^ Ь“° Й "Ра*™™, в xom> 
проверить, имеется ли предмет судья по "ос1упившейПредварительн°й
Одержи, ли жалоба « е о * 5 ^ ^  -  ^ тв етс Г и ”  « Г

М порядке ст. 125 УПК |>ф „ Х Т * *  * .Р^мтрения. “  РФ’ и 
должностной, лица, принимавшего п 5 £ " ° ® Жалованию Действия (бездействие) 
.„хжеркп в порядке ст.ст. N4-145 УПК РФ У НЫв РСШения в Р™ках проведет* 

С улья считает необходимым

• п°Рядке ст- 125 У11К РФ. п о с к о л ь к Х Х Г ’"5' Г 0 - Жалобу’ "одаи"Ую им 
не представляется возможным «с™?™ иможен' 'ь * в жалобе требований 
(бездействие) должностного лица L .  ’ Какие конкретно действия
рамках проведения проверки в порядке c t .c T h ^ n s"  УПКРФ « Г  "" “ 
заявителя и в чем именно выпазило™ „„ 4 14:1 у |,к  [ ф - нарушают права 
заявителя, имеется ли предмет рассмотрения Рушение конституционных прав 

Таким обпязпм , . , Р Р  порядке статьи 125 УПК РФ.
Р ’ L ^четом вышеуказанных обстоятельств, отсутствуют 

0СН°ВШ,,1Я 'гпя назначения и рассмотрения жалобы в порядке ст. 125 yilK РФ в 
судебном заседании.

Вместе с тем возвращение жалобы заявителю не препятствует 
обращению в суд с жалобой после устранения указанных недостатков.

I !а основании изложенного и руководствуясь ст. 125 УПК РФ, судья 
ПОСТАНОВИЛ:

Жалобу Адамяна Гранта Олеговича, поданную в порядке, 
предусмотренном статьей 125 УПК РФ, о признании незаконным бездействия 
начальника УВД по г. Сочи ГУ МВД России по Краснодарскому краю 
Огурцова С И выразившегося в уклонении от организации, обеспечения и 

заявления Адамяна Гранта Олеговича от 22.12.2021
W -----------------------   1 ~~ 144контроля

зарегистрированного в КУСП УВД г. Сочи за а,  —  ■ УПК РФ
УИК РФ , в принятии но нему решения в порядке ч. 1 ст  45 УПК РФ,

. " г "  „ „„„«тения - возвратить заявителю.обязании устранить допущенные нару ^  обжа.юванию действия
Разъяснить заявителю, ч1°' |aBl]Wo процессуальные решения в

• йечдействие) должностного лица, пр ^  14V. 1 4 5  УПК РФ.
Рамках проведения проверки в порядке ..дпати\ьуя в суд с данной жалобой_ „„попами, вправе г W I [

татков.
судебную коллегию по 
I Центральный районный

Разъяснить, что з а я в и т е л ь ^ ш 'Р ^ ^ ^  H(j
"осле устранения указанных в ^  ̂  обжаловано̂

Постановление может аевого суда .. . - ,
Уголовным делам Краснодарского кр ^ со д н /е п , вынесения.
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